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ГЕНЕЗИС ТА ЕВОЛЮЦІЯ ТЕОРЕТИЧНОГО ДИСКУРСУ 

ЕКОЛОГІЧНОЇ ЕКОНОМІКИ 
 

Стаття відображає ключові тенденції та виклики сучасної світової економіки. Автори підкреслюють, що 
системні структурні трансформації, що охопили усі підсистеми світової економіки за останні чотири десяти-
ліття, демонструють виражений дуалізм розвитку та поглиблення асиметрій у розподілі вигод і загроз глоба-
лізації. Описані явища, такі як технологічне оновлення, інтелектуалізація, інноватизація, цифровізація та гло-
балізація економічної діяльності, відповідають реаліям промислової революції. В статті акцент зроблено на 
загостренні екологічних проблем та неспроможності забезпечити довгострокову структурну рівновагу свід-
чить про нагальність обговорюваних тем для формування стратегій сталого розвитку. Ці виклики обумовлю-
ють потребу в глибокому переосмисленні взаємозв’язків між економічною діяльністю, соціальними процесами 
та навколишнім середовищем. Доведено, що актуальним стає дослідження теоретичних основ екологічної еко-
номіки, які б враховували нові реалії та сприяли розробці інноваційних підходів до управління природними ресур-
сами та збереження екологічного балансу. Визначені нові парадигми, які забезпечать сталий розвиток та міні-
мізацію негативних наслідків глобальних екологічних та економічних змін. 

Ключові слова: екологічна економіка, світова економіка, структурні трансформації, глобалізація, екологічні 
проблеми, сталий розвиток, промислова революція, теоретичний дискурс. 

 
THE GENESIS AND EVOLUTION OF THE THEORETICAL DISCOURSE 

OF ECOLOGICAL ECONOMICS 
 

The article examines key trends and challenges in the modern global economy. Over the last four decades, structural 
changes have profoundly impacted industries and economic relations, emphasizing a growing divide between advanced 
and developing nations. This gap exacerbates existing inequalities, with developed countries often reaping more benefits 
from globalization, while developing nations face difficulties in keeping up. One of the most significant drivers of these 
transformations is the rapid pace of technological advancement. New industries and economic models have emerged, 
making innovation and digitalization central to modern economies. These changes are reshaping production methods, 
resource allocation, and labor structures, effectively marking a new industrial revolution and pushing even traditionally 
slow-to-adapt sectors to evolve rapidly. Simultaneously, the global economy faces increasing environmental challenges, 
including climate change, pollution, and resource depletion. The difficulty of achieving a lasting balance between eco-
nomic growth and environmental sustainability is becoming more pressing. Without addressing these issues, economic 
systems risk further destabilization, deepening environmental crises and threatening long-term global stability. Given 
these intertwined challenges, there is a growing need for a comprehensive re-evaluation of the relationship between 
economic activities, social processes, and the natural environment. It has been emphasized that ecological economics, 
which integrates environmental concerns into economic theory, offers a valuable framework for understanding how to 
manage economic growth without exceeding the planet’s ecological limits. Future research and policy should not only 
address current challenges but also anticipate new approaches to resource management and ecological preservation. 
These approaches might include transitioning to circular economies, expanding the adoption of green technologies, and 
prioritizing renewable energy sources. In this context authors believe that it is crucial for policymakers, businesses, and 
civil society to collaborate in shaping new economic models that prioritize both human and environmental well-being. 
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Only through such joint efforts can we hope to achieve sustainable economic growth that aligns with the planet's ecolog-
ical boundaries, ensuring a stable future for generations to come. 

Keywords: ecological economy, world economy, structural transformations, globalization, environmental problems, 
sustainable development, industrial revolution, theoretical discourse. 

JEL classification: A13, I31, O10, Q50. 
 
Постановка проблеми. За останні двісті п'ятдесят 

років індустріальний етап розвитку світової економіки, 
що базувався на агресивному та екстенсивному вико-
ристанні природних ресурсів, спричинив не лише по-
рушення природної рівноваги екосистем, а й глобальні 
кліматичні зміни, перевищення екологічної місткості 
біосфери, досягнення меж ресурсної експлуатації та 
зростання загроз соціальній стабільності. Це призвело 
до глибоких змін у традиційній моделі ресурсного за-
безпечення світової економіки, яка рухається в напря-
мку створення та впровадження нової – зеленої – пара-
дигми розвитку. Цей тренд яскраво відображається в 
одному із законів діалектики – законі заперечення за-
перечення, який синтезує найважливіші аспекти зако-
нів кількісних та якісних змін, єдності та боротьби про-
тилежностей, відображаючи об'єктивний процес роз-
витку світової економічної системи від її виникнення 
до переходу на новий, вищий рівень. У цьому кон-
тексті особливе значення має дослідження генезису 
концепції сталого розвитку, яка в умовах глобалізації 
набуває нових форм і змісту, інтегруючись у різні тео-
ретичні та прикладні аспекти. 

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Теоре-
тико-методологічними питаннями розвитку концепції 
взаємозв’язків природи, економіки, суспільства ста-
лого розвитку займалися і продовжують бути актив-
ним дослідження багатьох науковців, зокрема амери-
канський соціолог Е. Бонасіч, Р. Норгаарда, Ф. Кене, 
Ж. Тюрго, Р. Мірабо, П. С. Дю Понт Де Немур, М. де 
Ла Рів’єр, С. Подолинський та ін.. Хоча окремі аспекти 
сталого розвитку та їх вплив на економічну теорію й 
політику міжнародних організацій вже добре дослі-
джені, існує необхідність у подальшому вивченні ета-
пів еволюції теоретичного дискурсу екологічної еконо-
міки. Важливо також провести науково-методологіч-
ний аналіз відмінностей між цими етапами для обґрун-
тування ефективних напрямів еколого-економічної по-
літики. 

Метою дослідження є генезис і еволюція теоретич-
ного дискурсу екологічної економіки з моменту його 
виникнення до сучасності з акцентом на аналіз ключо-
вих етапів розвитку концепцій і ідей, що сформували 
інтелектуальний контекст цієї галузі. Дослідження та-
кож спрямоване на узагальнення основних теоретич-
них підходів до становлення концепції сталого розви-
тку, систематизацію цих підходів за історичними ета-
пами та оцінку їхніх відмінних рис. 

Виклад основних результатів дослідження. Гло-
бальне поширення ідеї гармонізації економіко-соціаль-
ного та екологічного розвитку, у наукових колах, отри-
мало назву концепції «зелена економіка» [1]. Зелена 
економіка – це система економічної діяльності, 
пов’язана з виробництвом, розподілом та споживанням 
товарів та послуг, які призводять до підвищення 

добробуту людини впродовж тривалого часу. При 
цьому не завдається екологічної шкоди довкіллю на та-
кому рівні, який може загрожувати прийдешнім поко-
лінням повним або частковим знищенням біологічного 
різноманіття природи» [2]. 

Екологічна економіка має багаті історичні корені, 
які сягають ще XVII століття [3]. Представники фізіо-
кратичного напряму, такі як Франсуа Кене та Жак Тю-
рго [4, 5, 6, 7], акцентували увагу на екологічних аспе-
ктах економічної діяльності через призму «природного 
порядку» та аналізу земельного капіталу. Ці ідеї стали 
одними з перших спроб інтеграції екологічних та еко-
номічних концепцій.  

Український натураліст Сергій Подолинський та-
кож зробив значний внесок у розвиток цих ідей. Його 
дослідження зосереджувались на питаннях енергетич-
них запасів та ефективного енергобюджету, що було 
спробою інтегрувати природничі закони з економіч-
ними концепціями. У першій половині XX століття ці 
підходи сприяли формуванню нових методологічних 
підходів до розуміння праці та капіталу, зокрема в кон-
тексті сталого розвитку [8, c. 243]. 

С. Подолинський у своїй роботі «Праця людини та 
її відношення до розподілу енергії» (1880 р.) досліджу-
вав важливі питання екологічної економіки та енерге-
тичної концепції праці. Він розробив систему поглядів, 
в центрі якої знаходяться потоки енергії, згенеровані 
людською працею. Ці енергетичні потоки утворю-
ються в процесі трудової діяльності і взаємодіють з ве-
ликою кількістю енергії навколишнього середовища. 
Подолинський вважав, що людська праця є важливим 
інструментом запобігання дисипації енергії та антиен-
тропійною діяльністю. Він підкреслював, що праця є 
споживанням накопиченої механічної та психічної ро-
боти організму, результатом якої є збереження та пере-
творення енергії на земній поверхні. Це включає як 
безпосереднє перетворення сонячної енергії, так і збе-
реження вже існуючої енергії від розсіювання [9]. Та-
ким чином, Подолинський інтегрував природничі та 
економічні концепції, що значно вплинуло на розвиток 
екологічної економіки. Його ідеї були одними з пер-
ших, що акцентували на важливості збереження та 
ефективного використання енергії в контексті економі-
чної діяльності. 

Ф. Енгельс назвав ідею С. Подолинського про ви-
значальну роль людської праці у розподілі сонячної 
енергії справжнім науковим відкриттям, хоча й крити-
кував його економічні коментарі [10, с. 109-110]. Ен-
гельс вважав неможливим вираження економічних ві-
дносин у фізичних мірах, оскільки навіть працююча 
людина витрачає не лише поточну сонячну енергію, 
але й ту, що накопичена в минулому. Проте сучасна 
економічна наука показує, що людина не може сприй-
матися лише як машина для перетворення енергії, 
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оскільки її діяльність генерує багато позитивних ексте-
рналій. Це підтверджує розвиток наукових ідей Подо-
линського у працях представників екологічної еконо-
міки. Його підхід до інтеграції енергетичних аспектів 
у економічний аналіз передбачав більш комплексне ро-
зуміння взаємозв'язку між економічною діяльністю та 
навколишнім середовищем. Сучасні дослідники в об-
ласті екологічної економіки продовжують розвивати ці 
ідеї, зосереджуючись на сталому розвитку, ефектив-
ному використанні ресурсів та мінімізації негативного 
впливу на природу. 

У першій половині ХІХ століття науковий напрям 
термодинаміки детальніше концептуалізував економі-
чні процеси у біофізичних термінах через енергетичні 
потоки [11, c. 297]. Дж. Мартинес-Альєр виявив праці 
авторів, які ще у 1880-х роках працювали над пробле-
мами екологічної економіки [12]. Ці ранні дослідження 
заклали основи для подальшого розвитку термодина-
мічного підходу, який надихнув багатьох вчених на 
глибоку концептуалізацію біологічних систем через 
енергетичні потоки. Енергетичні потоки стали адеква-
тною матрицею для аналізу природних та соціальних 
процесів, що дозволило краще зрозуміти, як енергія 
взаємодіє з економічними системами та впливає на 
стійкість і розвиток суспільства. Такий підхід сприяв 
формуванню нових методологічних підходів у еколо-
гічній економіці, зосереджених на сталому розвитку, 
ефективному використанні ресурсів та мінімізації не-
гативного впливу на природу. 

У першій чверті ХХ століття хіміки, такі як лауре-
ати Нобелівської премії У. Оствальд та Ф. Содді, зро-
били вагомий внесок у розвиток екологічної еконо-
міки. Їхні дослідження конвергували природничі та со-
ціальні науки, хоча й були критиковані М. Вебером, 
який наполягав на чіткому розподілі об'єктів і предме-
тів дослідження різних наук. 

В той же період часу В. Вернадський, засновник і 
перший президент Української академії наук, обґрун-
тував ідею переходу світового суспільства на екологі-
чний розвиток, що узгоджується з еволюційними зако-
нами природи. Він критикував ліберальну модель сус-
пільного розвитку, ставлячи в центр уваги біосферу як 
середовище для людської діяльності [13]. У своїй праці 
«Наукова думка як планетарне явище» (1938) він опи-
сав еволюційний розвиток планети як комплексний 
процес, що включає космічні, геологічні, біогенні та 
антропогенні компоненти, та підкреслив неминучість 
переходу біосфери у ноосферу під впливом людської 
розумової діяльності [14, c. 27]. 

До початку 1970-х років екологічна економіка роз-
вивалася у передпарадигмальному форматі через від-
сутність трансдисциплінарних підходів і необхідних 
соціально-економічних та інституційних передумов 
для розуміння ролі екологічних чинників у світовому 
економічному розвитку. Один із засновників цього на-
пряму – американська біологиня і еколог Рейчел Кар-
сон – своєю працею «Тиха весна» (1962) документу-
вала екологічні збитки від використання пестицидів 
під час Другої світової війни. Її робота викликала ши-
рокий екологічний рух і сприяла прийняттю 

екологічних законів [15]. 
У 1958 році американський вчений Баррі Коммонер 

відклав початок протестного руху проти ядерних за-
бруднень і небезпечних відходів, що згодом охопив та-
кож питання хімічних добрив і миючих засобів. Зрос-
таюче суспільне занепокоєння щодо забруднення до-
вкілля та його наслідків для майбутніх поколінь зму-
сило політичний істеблішмент багатьох країн прий-
мати системні заходи в екологічній політиці. Згідно з 
британським дослідником А. Уілом, до кінця 1960-х – 
початку 1970-х років у більшості західних держав був 
завершений процес створення національних бюрокра-
тичних структур та груп незалежних експертів у галузі 
екологічної політики. Цей період відзначається розу-
мінням необхідності подолання негативних наслідків 
людського втручання в природні екосистеми та перег-
лядом економічного розвитку з акцентом на екологіч-
ний компонент [16, c. 354]. 

З початком роботи Римського клубу в 1968 році ро-
зпочинається новий етап розвитку екологічної еконо-
міки, що можна кваліфікувати як парадигмальна фаза. 
Цей період відзначається глибоким осмисленням еко-
логічної економіки як складної галузі, що об'єднує в 
собі виробництво, розподіл, обмін і споживання на ос-
нові зближення економічної та екологічної діяльності. 
Це стало можливим через значне загострення екологі-
чних проблем внаслідок індустріально-споживчої мо-
делі розвитку, що призвела до глобальної соціально-
екологічної кризи. 

З першої половини 1970-х років екологічна еконо-
міка стає предметом досліджень багатьох вчених, які 
зосереджуються на раціональному використанні при-
родних ресурсів та впровадженні інновацій для задово-
лення потреб нинішніх та майбутніх поколінь. Еколо-
гічна економіка, у широкому розумінні, походить від 
неокласичної та неокейнсіанської економік, але обме-
жується в оцінці національного доходу без врахування 
екологічних втрат. 

Дж. Гоуді та Дж. Еріксон зазначають, що хоча еко-
логічна економіка ще не сформувалася як цілісна нау-
кова течія, вона вже є реальним претендентом на аль-
тернативу неокласичній економіці [17, c. 219]. 

Сучасна екологічна економіка виникла на фоні ак-
тивних досліджень теоретичного дискурсу, зокрема у 
роботах експертів Римського клубу, таких як В. Бе-
ренс, Д. Гарбор, М. Герньє, О. Джаріні, Г. Дейлі, Е. 
Ельманджри, Е. Ласла, Р. Ленуара, М. Маліци, Е. 
Манна-Боргезе, Д. Медоуза, М. Месаровича, Т. Монб-
ріаля, Е. Пестеля, А. Печчеї, В. Сіеля, Я. Тинбергена, 
Г. Фрідріхса та інших [18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25]. 
Вони акцентували увагу на демографічних, екологіч-
них, продовольчих і енергетичних аспектах, розробля-
ючи стратегії виживання людської цивілізації в умовах 
загострення глобальних екологічних проблем. 

Експерти Римського клубу у своїх працях визна-
чили, що швидкий приріст населення на планеті може 
призвести до вичерпання ресурсів і екологічної катас-
трофи. Ці прогнози серйозно вплинули на світове сус-
пільство і спонукали до роздумів про збалансоване 
глобальний розвиток і перехід до екологічно 
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орієнтованого виробництва. 
Проблематика екологізації економічної діяльності, 

як викладена в роботі Я. Тинбергена «Перегляд міжна-
родного порядку», висвітлює основні ідеї щодо необ-
хідності створення нової моделі міжнародного еконо-
мічного устрою. В контексті цієї праці, опублікованої 
у 1975 році, основний акцент зроблено на значенні ре-
формування міжнародної валютної системи, перегляду 
принципів національного суверенітету, збільшенні ви-
робництва продовольства та розширенні участі країн, 
що розвиваються, у міжнародних економічних відно-
синах та торгівлі [26]. 

Експерти Римського клубу значно вплинули на ро-
звиток теоретичного арсеналу екологічної економіки, 
зокрема через доповідь громадського і політичного ді-
яча Німеччини Е. Пестеля у роботі «За межами зрос-
тання» (1988 р.) [27]. Основний зміст цього твору по-
лягає у аналізі соціальних наслідків науково-техноло-
гічного прогресу та обґрунтуванні стратегічних шляхів 
вирішення глобальних енергетичних та екологічних 
проблем, досягненні економічного зростання та удо-
сконаленні міжнародної політики. Пестель підкреслює 
важливість готовності сучасного суспільства до вирі-
шення проблем, пов’язаних із глобальними екологіч-
ними викликами, що є ключовим для переходу до ор-
ганічного зростання та сталого розвитку. 

За останні три десятиліття, внаслідок зростання 
глобалізаційних процесів та збільшення економічної 
влади корпоративного сектору з початку 1990-х років, 
екологічні проблеми людства не лише загострюються, 
але й знаходять нові форми прояву, що створює за-
грози для людського існування. Цей процес спричинив 
подальший розвиток теоретичного дискурсу екологіч-
ної економіки, який на сьогоднішній день перепліта-
ється з двома ключовими феноменами. З одного боку, 
це відображає історичну необхідність збалансувати ві-
дносини між людиною, суспільством і природою для 
запобігання антикультурному регресу. З іншого боку, 
це виражає об'єктивну потребу створення принципово 
нової культури економічної діяльності, що ґрунтується 
на коеволюції людини, соціуму і навколишнього сере-
довища. 

В екологічній економіці основні теоретичні поло-
ження спрямовані на глибоке розуміння механізмів 
конвергенції економічної та екологічної діяльності, з 
метою розроблення політики, що сприятиме форму-
ванню стійкої економічної системи з справедливим 
розподілом ресурсів та соціального капіталу між різ-
ними суспільними групами та поколіннями. 

Методологічною базою теорії екологічної еконо-
міки є парадигма сталого розвитку. Це визначає цент-
ральні концептуальні ідеї, які включають орієнтацію 
господарських операцій на задоволення економічних 
потреб з пріоритетом довгострокових цілей, доміну-
вання фізико-біологічних показників оцінки ефектив-
ності та системний аналіз з урахуванням екологічної 
ціни господарських операцій і необхідності дотри-
мання принципу екологічної етики. За словами К. 
Спаша, етика та теорія цінностей є ключовими для ро-
зуміння сутності економічних процесів, а не лише 

нормативним додатком до об'єктивних наук [28]. 
Крім того, коеволюція людини, соціуму та навколи-

шнього середовища, як один з головних теоретичних 
засновків екологічної економіки, виявляється ближ-
чою до еволюційної, а не неокласичної економічної те-
орії. Це вказує на те, що ринкові механізми не завжди 
забезпечують оптимальність вибору технологій і ресу-
рсів, що використовуються економічними суб'єктами. 
Екологічна економіка також акцентується на багаток-
ритеріальних оцінках структурних змін в екосистемах, 
використовуючи такі показники, як MIPS, DMI, TMR, 
екологічний слід та інші [29, c. 6]. 

Концептуальні основи екологічної економіки зосе-
реджуються на вивченні впливу наростаючих екологі-
чних проблем, таких як дефіцит природних ресурсів, 
забруднення навколишнього середовища та потреба у 
розробці ефективної політики його охорони. Ця галузь 
спирається на наукові та суспільно-економічні підходи 
до розуміння законів природи і суспільства. Терміно-
логія, що використовується у контексті екологічної 
економіки, така як «економіка природокористування», 
«біоекономіка», «економіка навколишнього середо-
вища» та інші, фактично є синонімами і відображають 
глобальні процеси екологізації економічного розвитку 
і стрімкий зміст у бік збереження природи і гармоній-
ного розвитку біосфери [30, 31]. 

Останні десятиліття характеризуються активним 
розвитком теоретичного дискурсу в екологічній еконо-
міці. Цей процес відзначається розширенням об’єкту 
дослідження в рамках загальної теорії сталого розви-
тку і включенням в аналіз ряду питань, пов’язаних з 
впливом ресурсно-екологічних чинників на економі-
чну діяльність. Перехід екологічної економіки на прак-
тичний рівень реалізації міжнародної економічної по-
літики був підтриманий рішеннями Саміту Землі у 
1992 році, який визнав стале розвиток як ключову стра-
тегію для глобального суспільства у ХХІ столітті [32]. 
Це стало основою для ухвалення Декларації з навколи-
шнього середовища і розвитку та встановлення по-
рядку денного на ХХІ століття. Саміт тисячоліття у 
2000 році, де були прийняті Цілі розвитку тисячоліття 
ООН, підкріпив стратегічні напрями вирішення глоба-
льних проблем, хоча їхнє повне досягнення до 2015 
року не вдалося. У результаті Цілі сталого розвитку 
були прийняті у 2015 році для досягнення до 2030 
року, охоплюючи різні аспекти розбудови екологічної 
економіки на глобальному рівні. 

На Йоганнесбурзькому саміті з питань сталого роз-
витку у 2002 році було прийнято декларацію, яка підт-
вердила зобов’язання національних урядів присвятити 
увагу розв’язанню глобальних проблем, що загрожу-
ють сталому розвитку людства. Ухвалення цієї декла-
рації визначило необхідність подальшої концентрації 
зусиль на теоретичному обґрунтуванні та практичному 
застосуванні підходів до сталого розвитку. Крім того, 
визнано, що ефективне розв’язання найбільш гострих 
екологічних проблем потребує наявності достатніх фі-
нансових ресурсів у країнах. Незважаючи на те, що де-
які дослідники вважають, що існуючі механізми ста-
лого розвитку конкурують і суперечать один одному, 
системний аналіз свідчить про їх 
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взаємодоповнюваність і конвергентність, що станов-
лять міцну методологічну базу для розроблення націо-
нальних стратегій сталого розвитку. 

У 2015 році укладення Паризького кліматичного 
договору стало ще однією важливою подією, що прис-
корила процеси екологізації світової економіки. Цей 
міжнародний договір спрямований на зменшення ви-
кидів парникових газів, замінив Кіотський протокол і 
вніс на глобальний порядок денний питання про еко-
логічну перебудову національних економік, перехід до 
відновлювальних джерел енергії та впровадження еко-
інноваційних технологій. 

У останні десятиліття екологічна економіка стала 
самостійним об'єктом наукових досліджень для бага-
тьох учених у всьому світі, незважаючи на певні мето-
дологічні відмінності у її тлумаченні. Системне уза-
гальнення сучасного теоретичного дискурсу екологіч-
ної економіки виокремлює наступні основні напрями її 
генезису та еволюції: 

1. Як сфери, що мінімізує антагонізм між еконо-
мічною діяльністю та біосферою, враховуючи антро-
погенне навантаження, інтенсивне використання при-
родних ресурсів та необхідність збереження екологіч-
ної функціональності. 

2. Як механізму системної екологізації техноло-
гічного базису світової економіки, що включає розви-
ток екологічного виробництва, перетворення виробни-
чих методів та управлінських практик, а також ство-
рення нових форм власності та соціальних інститутів. 

3. Як інструменту досягнення соціального благо-
получчя через розвиток зелених ринків, зростання ро-
бочих місць, підвищення інвестицій у зелені техноло-
гії. 

4. Як основного інституційного майданчика для 
впровадження інноваційних інструментів управління 
навколишнім середовищем, спрямованих на збере-
ження природних ресурсів та підтримку відновлюваль-
ної енергетики. 

5. Як процесу еколого-економічного обліку та 
моделювання на різних рівнях - локальному, регіона-
льному та глобальному. 

6. Як процесу екологізації корпоративних стра-
тегій і бізнес-моделей, включаючи впровадження 
принципів корпоративної екологічної відповідальності 
та перехід до «екологічного бізнесу». 

Узагальнюючи, сучасна бізнес-філософія в кон-
тексті екологічної економіки повинна бути зорієнто-
вана не лише на рентабельність і капіталовкладення, 
але й на екологічну безпеку та збереження довкілля для 
майбутніх поколінь. Це передбачає впровадження мо-
делей чистого виробництва, формування нових станда-
ртів корпоративного управління та активізацію страте-
гій корпоративної соціальної відповідальності, що 
сприяють гармонізації корпоративних і суспільних ін-
тересів. 

На практичному рівні це проявляється через зако-
нодавчі ініціативи, наприклад, в Індії, де компанії, що 
підпадають під визначені статті, мають обов'язок ви-
трачати певну частку свого прибутку на програми кор-
поративної соціальної відповідальності. 

Кожен з обговорених напрямів розвитку 

теоретичного дискурсу екологічної економіки має уні-
кальні особливості і акцентується на різних аспектах, 
таких як економічні, політичні, екологічні, соціологі-
чні, безпечні та ідеологічні. Водночас всі вони спрямо-
вані на розроблення методологічних основ сталої та 
екологічно відповідальної глобальної економічної сис-
теми з урахуванням негативного антропогенного 
впливу на навколишнє середовище і механізмів його 
зменшення. З іншого боку, всі ці напрями ґрунтуються 
на методологічних засадах теорії сталого розвитку, яка 
спрямована на заповнення теоретичних і методологіч-
них прогалин у концептуалізації процесів переходу 
світової спільноти до балансу між людиною і біосфе-
рою, суспільством і природою. 

Отже, основною метою розвитку екологічної еко-
номіки на світовому рівні є забезпечення сталого роз-
витку еколого-економічної системи людства. Це дося-
гається шляхом вдосконалення технологічних методів 
виробництва, глибокої трансформації середовища і 
життєдіяльності людини, а також перегляду ціннісних 
установок. Відмінність екологічної економіки від тра-
диційної полягає у її фокусі на екологічній стійкості 
економічної діяльності, урахуванні енергетичних, ма-
теріальних та інформаційних потоків, а також у мінімі-
зації впливу на природні ресурси і формуванні нових 
моделей підприємницької діяльності. 

Висновки: Парадигма екологічної економіки спро-
можна розробити глобальне бачення сталого розвитку 
на екосистемному рівні, ґрунтуючись на таких принци-
пах, як екологічна стійкість економічної діяльності, 
справедливий розподіл ресурсів між поколіннями та 
видами, ефективне використання екосистемних послуг 
та соціального капіталу. Ці принципи відображають 
якісно нову коеволюційну модель глобального еконо-
мічного розвитку, що активно формується у першій по-
ловині XXI століття. Ця модель сприяє взаємодії циві-
лізації з навколишнім середовищем, де природа не 
лише задовольняє економічні потреби, але й людство 
коригує свою економічну поведінку для забезпечення 
відновлення біосфери та природи загалом. 

Парадигмальний і нормативний етапи теорії зеле-
ної економіки характеризуються формуванням її ціліс-
ної концепції, здатної з системних методологічних по-
зицій діалектичної логіки обґрунтувати необхідність 
тісної конвергенції економічних, соціальних і екологі-
чних цілей глобального розвитку. Основними компо-
нентами зеленої економіки є: по-перше, інтеграція со-
ціально-економічного розвитку зі збереженням навко-
лишнього середовища; по-друге, значне зростання ви-
користання відновлювальних ресурсів у суспільному 
відтворенні; по-третє, оптимізація взаємозв'язку між 
структурною динамікою виробництва і споживання; 
по-четверте, збереження стійкої структурної стабіль-
ності і якісних параметрів соціальної системи як запо-
руки ефективного функціонування світового суспільс-
тва навіть за умов потужного впливу на нього негатив-
них внутрішніх і зовнішніх чинників. На основі цих 
компонентів можливе досягнення сучасної філософії 
глобального економічного розвитку, що ґрунтується 
на принципі розумної достатності при обмежених при-
родних ресурсах. 
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