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ТРАНСФОРМАЦІЯ ЕКОНОМІКИ ТА СУСПІЛЬСТВА:  
РЕТРОСПЕКТИВА І СУЧАСНІ ПРІОРИТЕТИ ДОСЛІДЖЕНЬ1

У статті здійснено ретроспективний аналіз наукових досліджень трансформації в сферах розвитку економіки і 
суспільства. Простежено перехід від базового розгляду трансформації в умовах зародження ринкових відносин до по-
ступового зростання впливу процесів інтеграції, глобалізації й технологізації, а в соціальному вимірі – ефективності 
використання людської праці та міграції. Виявлено переважання в сучасних дослідженнях впливу цифровізації та по-
літики сталого розвитку. Аналізування ретроспективи досліджень трансформації економіки і суспільства дозволило 
визначити її зміст, ключові ознаки, відмінність від суміжних понять системних змін та виокремити критерії класи-
фікації. Результати дослідження є основою для актуалізації проблематики трансформації економіки і суспільства для 
України в умовах глобальної нестабільності та безпекових загроз.
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розвиток.

TRANSFORMATION OF ECONOMY AND SOCIETY:  
RETROSPECTIVE AND CURRENT RESEARCH PRIORITIES

The article is devoted to the deepening of the theoretical foundations of research on the transformation of the economy and 
society, which are based on a retrospective analysis of the factors (contexts) of transformational changes and the determination 
of modern priorities in the conditions of global instability and security challenges of the development of Ukraine. The relevance 
of transformation research for Ukraine during the difficult period of the Russian-Ukrainian war is due to the need to define 
targeted changes and ways to ensure them, which will strengthen the stability and possibilities of economic and social recov-
ery. Theoretical methods of analysis and generalization are used to review economic studies on transformation issues with a 
high citation index. This makes it possible to reveal the chronology of research on transformation issues – from the formation 
of a market economy to the strengthening of the influence of globalization, digitalization and sustainable development policy. 
Particular attention is paid to the social dimension of research, which reveals the influence of human labor and its efficiency, 
population migration on transformational changes. The meaning of transformation is determined as a regular, targeted and 
regulated process that modifies existing and creates new systems that exert lasting effects on other phenomena and processes 
in the unity of changes. The key features of transformation are singled out, namely changes and development of systems, pro-
cess nature, target regulation and self-regulation, institutional support, time measurement, duration, stability and consistency 
of changes. The difference between transformation and related systemic processes, in particular modernization, revolution, 
reform and development, is substantiated. Taking into account the types of transformation that are studied in world and domes-
tic science, classification criteria for its analysis are proposed – by object, space, nature, spheres, consequences and scales.  
The criterion of the sphere makes it possible to distinguish economic, social, scientific-technical, cultural and administrative 
transformations and to determine the perspective of scientific research on transformation in the social context in the projection 
of Ukraine’s recovery.
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1 Статтю підготовлено в межах НДР «Трансформація ринку праці Карпатського регіону України в перспективі повоєнного відновлення»  
(№ державної реєстрації 0124U000984)

Постановка проблеми. Трансформаційні зміни в 
економіці та суспільстві є актуальним об’єктом науко-
вих досліджень, починаючи з 50х років ХХ століття. 
В Україні проблематика трансформації актуалізувалась 
з кінця 90х років у період становлення ринкової еконо-
міки й демократизації суспільства. Допоки в світовій 
науці акценти зміщувались на вищі цілі трансформа-
ційного переходу, в Україні проблематика трансфор-
мації економіки й суспільства з врахуванням викликів 
інтеграційної прогресивізації продовжувала зберігати 

свою актуальність. Надалі ситуацію змінила криза, 
пов’язана з пандемією COVID-19, та зростаюча гло-
бальна безпекова нестабільність через російське втор-
гнення в Україну й інші міждержавні конфлікти. Від-
так, сучасні дослідження трансформації економіки й 
суспільства набувають нового практичного значення.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Дана 
стаття узагальнює хронологію досліджень трансфор-
мації економіки й суспільства на основі огляду праць 
іноземних та українських авторів. Серед провідних 
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іноземних учених, які в своїх працях заклали мето-
дологічні основи дослідження трансформації, варто 
відзначити К. Поланьї [1], Й. Шумпетера [2] (перші 
публікації щодо трансформації) та М. Сирквіна [3] 
(закономірності структурних змін). Окремо виділено 
широко цитовані праці, присвячені соціальним аспек-
там трансформації – П. Дракера [4], Б. Гансена [5], 
Л.Р. Нгай і К. Піссарідеса [6], М. Макмілан і Д. Родріка 
[8] (вплив праці людини на трансформаційні зміни), 
Е. Гранде і Х. Крізі [7] (міграційні детермінанти транс-
формації). Серед досліджень сучасних пріоритетів 
трансформації звернено увагу на праці К. Фольке, 
Т. Елмквіста, Л. Гундерсона, С. Карпентера [10], 
Д. Абсона, Й. Фішера, Дж. Левентон [11], Дж. Сакса, 
Г. Шмідта-Трауба [12] (вплив сталого розвитку),  
Дж. Віала [13] (вплив цифровізації). 

Для формулювання змісту трансформації, крите-
ріїв її класифікації враховано висновки таких укра-
їнських учених, як О. Антохова [17], О. Баранов  
[22; 23], В. Брич [18], Є. Івченко [14], Е. Ковтуненко 
[20], М. Пампура [21], П. Пивовар [19], М. Хаустова 
[15], В. Храпкіна [16]. 

Оскільки умови глобальної нестабільності й без-
пекові виклики розвитку України актуалізують наукові 
дослідження трансформації економіки та суспіль-
ства, здійснені напрацювання потребують доповнення 
новим поглядом крізь призму практичного досвіду та 
управління.

Мета статті полягає в поглибленні теоретич-
них засад дослідження трансформації економіки 
й суспільства, що базуються на ретроспективному  
аналізі чинників (контекстів) трансформаційних змін 
та визначенні сучасних пріоритетів в умовах глобаль-
ної нестабільності й безпекових викликів розвитку 
України.

Виклад основних результатів дослідження. Огляд 
іноземних та вітчизняних праць на предмет трансфор-
мації вказує, що перші з них (К. Поланьї, Й. Шумпе-
тера [1; 2]) стосувались визначення змін в умовах ста-
новлення ринкових відносин. Їх праці заклали основи 
для формування проблематики наукових досліджень 
структурних змін при переході економік на вищі рівні 
розвитку – від натурального сільського господарства 
до більш сучасної, урбанізованої та індустріально-
різноманітної економіки виробництва і послуг. Одна з 
фундаментальних і широко цитованих праць на пред-
мет закономірностей структурних змін – авторства 
М. Сирквіна [3]. 

Одночасно з ринковими змінами розвивалась 
методологія дослідження трансформації суспільства. 
Зокрема, вирізнявся контекст використання людської 
праці (перші дослідження П. Дракера [4]). Найбільш 
ґрунтовними й широко цитованими в цьому плані 
дослідженнями стали праці Б. Гансена (емпірична 
оцінка продуктивності праці та її впливу на структурні 
зміни [5]) та К. Піссарідеса і Л.Р. Нгай (побудова бага-
тогалузевої моделі зростання, що враховує структурні 
зміни внаслідок міжгалузевого перерозподілу робочої 
сили [6]). Апробація методик та досвід розвинутих 
держав підтвердили вагомість якісних аспектів вико-
ристання праці для трансформації, що забезпечує еко-
номічне зростання і розвиток. Розроблені в 2000х роках 
методики згаданих авторів досі слугують основою для 
аналізування трансформації в сучасних умовах. 

Надалі дослідницький фокус почав зміщуватись 
на впливи глобалізації й інтеграції. Соціальний кон-
текст досліджень сформував міграціологічний напрям. 
З тверджень авторитетної праці учених Х. Крізі, 
Е. Гранде та ін., міграція й інтеграція постали новими 
формами конкуренції, які виникають при глобалізації 
та мають суттєвий вплив на національний політичний, 
економічний і культурний простір [7]. 

Зростання міграції актуалізувало дослідження її 
впливу на трансформаційні зміни. Так, у широко цито-
ваній праці М. Макмілан та Д. Родріка 2010х років під-
німається питання продуктивності праці та її впливу на 
структурні зміни в контексті переходу країн до вищих 
рівнів розвитку. Автори емпірично довели, що про-
гресивні структурні зміни гальмує трудова міграція 
з низькопродуктивних секторів одних держав у висо-
копродуктивні сектори інших; натомість гнучкість 
внутрішнього ринку праці та нижчі міграційні втрати 
сприяють структурним змінам, що прискорюють еко-
номічне зростання [8].

Таким чином, ретроспектива економічних дослі-
джень трансформації вказує на їх витоки з ідей ево-
люційного розвитку до посилення ролі людської праці 
як рушія прогресивних змін з врахуванням викликів 
глобалізації й міждержавного перерозподілу трудового 
потенціалу.

На сьогодні основний фокус економічних дослі-
джень трансформації в іноземній науковій літературі 
спрямований на визначення впливу технологічного 
прогресу (цифрової трансформації), зеленого пере-
ходу, а також умов нестабільності (COVID-19, кризи 
вартості життя, наслідків міждержавних конфліктів 
і воєн), що підтверджують пріоритети Звіту Всесвіт-
нього економічного форуму 2023 року [9]. 

Залишається високим інтерес до вивчення впли-
вів цілей сталого розвитку на трансформацію в різних 
сферах. Як зазначають автори К. Фольке, Т. Елмквіст, 
Л. Гундерсон, С. Карпентер та ін. в одній з найбільш 
цитованих праць, досвід використання природних 
ресурсів вимагає фундаментальних і глобальних 
змін у мисленні та практиці управління навколиш-
нім середовищем, що враховує нелінійність розвитку  
природних і соціальних систем [10]. У даному контек-
сті можна говорити про цільову спрямованість транс-
формації на позитивні наслідки в досягненні цілей ста-
лого розвитку. 

Вартими уваги є висновки вчених Д. Абсона, 
Й. Фішера, Дж. Левентон та ін. щодо необхідності 
«трансформаційних втручань» у досягнення цілей ста-
лого розвитку, що підкреслює змістовність трансфор-
мації як цільового регульованого впливу [11].

Авторитетною серед сучасних досліджень на пред-
мет трансформаційних пріоритетів в умовах сталого 
розвитку є праця Дж. Сакса, Г. Шмідта-Трауба та ін.: 
учені обґрунтовують шість «модулів» сталого розви-
тку, серед яких виділено цілі, що мають пряме відно-
шення до соціальної сфери – доступна освіта, здоров’я, 
добробут та демографічне відтворення населення [12]. 

Провідний сучасний науковий напрям форму-
ють дослідження цифрової трансформації, в зміст 
якої апріорі закладаються позитивні зміни. У цито-
ваній праці Дж. Віала зміст цифрової трансформації 
визначається як процес, спрямований на покращення 
об’єкта через зміни його властивостей завдяки поєд-
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нанню з інформаційними, обчислювальними, кому-
нікаційними і зв’язковими технологіями [13, с. 120]. 
Водночас впливи нестабільності вказують, що транс-
формація – не завжди про позитивні зміни, через що 
необхідно говорити про її наслідковість як окреме 
дослідницьке завдання. 

Ретроспектива досліджень трансформації еконо-
міки й суспільства в Україні показує, що вони набули 
постійного характеру з 2000х років, у дечому зберіга-
ючи паралелі з прогресивними ідеями світової науки, 
але в більшості – наздоганяючи їх через обмеження 
в аналітичній базі радянського періоду. З 2000х років 
почав формуватись потужний науковий напрям дослі-
джень структурної трансформації економіки України, 
представлений численними публікаціями в контексті 
ринкових змін, впливу євроінтеграції, технологізації, 
сталого розвитку. Економічні дослідження доповню-
вали напрацювання вчених з суміжних галузей знань 
(політології, історії, соціології та ін.), формуючи мето-
дологію транзитології. 

У дослідженнях українських учених-економістів 
«трансформація» розглядається з різними акцентами, 
що необхідно врахувати при формулюванні її дефініції 
та виявленні ключових ознак:

– трансформація – процес перетворення і станов-
лення системи [14];

– трансформація – докорінні зміни сутності об’єкта 
в цілому чи окремих його складових під дією внутріш-
ніх і зовнішніх чинників [15, с. 76; 16, с. 26];

– трансформація – причинно обумовлений, інсти-
туційно ініційований процес реалізації інструментів 
впливу за різними етапами [17, с. 69; 18, с. 13];

– трансформація – процес, що характеризується 
етапами активізації «трансформатора», початку змін, 
переходу в стан біфуркації, формування нової системи 
або «відкату» в попередній стан (з деформованими 
характеристиками), як результат становлення оновле-
ної або якісно нової системи [19, с. 95].

Враховуючи наведені дефініції, під трансфор-
мацією пропонуємо розуміти закономірний та (або) 
цільовий і регульований процес, що модифікує існуючі 
та (або) створює нові системи, які здійснюють тривалі 

впливи на інші явища і процеси в єдності змін. Транс-
формації притаманні ознаки: зміни (перетворення) та 
розвиток систем; процесний характер; цільова регу-
льованість та (або) саморегульованість; інституційне 
забезпечення; часова вимірність; тривалість змін; уста-
леність і наслідковість змін.

Поняття трансформації чітко пов’язане з процесами 
модернізації (модифікації, адаптації), революції та ево-
люції. Трансформація – цільовий процес, у значній мірі 
обумовлений зовнішніми впливами, хоча внутрішні 
закони саморегулювання теж зберігають дію; модер-
нізація – зміна старих складових системи новими; ево-
люція – це закономірні зміни, які відбуваються «при-
родним» чином; революція – це швидкі зміни, які часто 
відбуваються вибухово та супроводжуються «насил-
лям» [20, с. 26]. Модернізацію також визначають як 
необхідну складову трансформації, що забезпечує роз-
виток суспільства на засадах стійкості [21, с. 197]. 

Якщо термін «модернізація» набув пікового 
використання в англомовних джерелах у 80х роках  
ХХ століття, то «трансформація» зберігає свою най-
вищу актуальність з 2000х років, постійно зроста-
ючи після 1945 року, тобто завершення Другої світо-
вої війни. Це підтверджує, що термін трансформації 
якнайкраще розкриває характер і потребу змін в умо-
вах відновлення та розвитку за поставленими цілями.

Рис. 1 схематизує відмінність трансформації від 
згаданих термінів дослідження системних змін.

Дослідження трансформації – це завжди про уста-
лені зміни, виявлення яких потребує застосування пев-
них критеріїв. Огляд наукових джерел дозволяє виді-
лити наступні класифікаційні критерії аналізування 
трансформації:

– за об’єктом – всі явища і процеси, що набувають 
системних ознак;

– за простором – глобальна, інтеграційна, міждер-
жавна, національна, регіональна, локальна, особис-
тісна трансформація;

– за характером – динамічна, прискорена транс-
формація;

– за сферами: економічна трансформація – рин-
кова, структурна (за сферами, галузями, видами еко-

Рис. 1. Відмінність трансформації від основних термінів дослідження системних змін
Джерело: авторська розробка
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непередбачувані зміни 
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до змін зовнішнього середовища 
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номічної діяльності), фінансова, конкурентна (лідер-
ства), ресурсна (за рушійними силами економічного 
розвитку), виробнича (в способах організації виробни-
цтва), в підприємництві (бізнес-моделей, управління 
персоналом), споживча та ін.; соціальна трансфор-
мація – класова, за показниками рівня (якості) життя, 
добробуту, інституційна (в плані виникнення соціаль-
них інститутів); в широкому сенсі – зміна властивос-
тей соціальних систем для нівелювання негативного 
впливу цивілізаційних викликів, збереження життє-
діяльності та забезпечення якості життя населення 
[22, с. 18]; науково-технічна трансформація – техно-
логічна (за технологічними укладами), інноваційна, 
цифрова (впровадження в різні сфери людської жит-
тєдіяльності Інтернет-технологій, Інтернету речей 
(ІоТ), Industry 4.0, робототехніки, штучного інтелекту, 
Big Data, «хмари» та ін. [23]); культурна трансфор-
мація – ціннісна, поведінкова, просторова (організа-
ція культурного простору) та ін.; управлінська транс-
формація – політична, правова; пріоритетів, підходів, 
механізмів управління;

– за наслідками – конструктивна, нейтральна, 
деструктивна трансформація;

– за масштабами – трансформація як поточний 
процес, трансформаційний потенціал (актуально роз-
глядати в окремих сферах трансформації, зокрема 
цифрової як масштабуючого процесу, наслідки якого 
можуть змінюватись).

Наслідковість трансформації залежить від збалан-
сованості змін у різних сферах, через що в її дефініції 
зазначено про «єдність змін». Не можуть цільові зміни 
досягатись в одній сфері без потрібних змін в інших. 
У такому разі виникають дивергенції, дисбаланси, 
асиметрії і т. д. як усередині системи, що трансфор-
мується, так і в інших системах або системах вищого 
порядку. 

Висновки. Таким чином, дослідження трансформа-
ції економіки й суспільства є надзвичайно ємним про-
блемним завданням. «Трансформація» як міждисци-
плінарне поняття має специфіку використання залежно 
від сфери досліджень, однак схоже трактування його 
змісту. Це регульований або саморегульований процес, 
орієнтований на певні цілі. Для України в складних 
обставинах активної фази російсько-української війни 
дослідження трансформаційних змін набувають нової 
актуальності, зважаючи на цілі збереження держав-
ності, територіальної цілісності та перспективи євро-
пейської й євроатлантичної інтеграції. Трансформація 
має визначати цілі розвитку різних сфер, серед яких 
високої вагомості набуває соціальна. Збереження люд-
ського потенціалу є одним з ключових завдань віднов-
лення й подальшого економічного розвитку України. 
Тому наступні праці автора будуть присвячені дослі-
дженню особливостей трансформаційних змін сус-
пільства та їхнього впливу на соціально-трудову сферу 
як ключового чинника відновлення економіки України.
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